
THÉMATIQUE 2 : En quoi l’innovation pédagogique peut-elle enrichir  
la démarche à enseigner autrement ?  

Grand Témoin : Patricia ANDRIOT 

Au delà de la question telle que formulée ci-dessus, les introductions de ces journées 
contextualisent ou affirment derrière ce questionnement deux hypothèses : 

 L’IP est de nature à nous aider à relever les défis auxquels l’EA doit faire face  

 Il y a déjà beaucoup d’innovations qu’il faut rendre lisibles, fluides pour qu’elles créent un 
écosystème et qu’elles soient vectrices de transformation de l’appareil et pas seulement une 
simple vitrine de son adaptation. 

Concernant enseigner à produire autrement, l’hypothèse de la connexion forte avec l’innovation 
pédagogique est évidente ; encore faut-il interroger les conditions de cette connexion ainsi que ces 
limites. 

Dès lors, notre grille de lecture des témoignages et des ateliers va tenter de répondre à deux 
questions : 

 La pertinence de la mobilisation de l’IP pour relever le défi de l’EPA ? En quoi cela y répond 
et l’importance de l’existant suffira t’il à transformer l’appareil par capillarisation ? 

 N’y a t’il pas un risque à trop se focaliser sur l’innovation pédagogique, à trop compter sur 
celle-ci à avoir une image en trompe l’œil des dynamiques en cours  et à passer à côté des 
vrais leviers de l’enseigner à produire autrement ? 

Ne risque-t-on pas comme le dit E Morin de se contenter d’être dans la « reproduction innovante » là 
ou il faudrait de la « novation pédagogique » ? 

Pour répondre à ces questions, rappelons les défis de l’EPA 
3 défis qu’on retiendra (il y en a plus) 

 celui de la gestion de la controverse ou du conflit cognitif ? l’agro-écologie est un concept 
polysémique qui est source de controverse. Il faut en tenir compte 

 la gestion de la complexité : agronomique mais aussi économique ; la redécouverte de 
l’écosystème et de la notion de sol vivant réintroduit de la complexité ; mais le plan produire 
autrement vise la recherche de la double performance agronomique ET économique et cette 
connexion entre les deux relève d’un changement de paradigme qui est une autre source de 
complexité ; il y a un savoir propre à cette connexion qui est à construire. 

 Edgar Morin : la séparation des savoirs crée une nouvelle ignorance 

 enfin, le pilotage de l’incertitude, de l’évolution du rapport au savoir, de l’apprentissage interactif 
caractérise l’enseigner à produire autrement au sens, il y a un enjeu de reconstruction de 
références, de repères et aussi admettre que des savoirs se construisent en situation ;  

L’IP est induite par un besoin de changement, d’adaptation, de surmonter un obstacle, de répondre à 
une demande nouvelle… c’est exactement ce qu’induit l’exigence de l’enseigner à produire autrement, 
qui est une rupture, un changement de paradigme dans l’histoire de l’EA. On a donc là le prétexte, 
l’occasion ; c’était très illustré dans nombre de témoignages comme au lycée agricole de Figeac ou 
encore dans l’exemple de Courcelles-Chaussy face aux défis de la connaissance des insectes ou 
encore à Gignac pour répondre à une commande extérieure. 

Face à ces questions, la reconstruction d’une capacité à former, à créer de nouvelles compétences 
repose sur 3 choses : 

 enjeu de la crédibilité de l’enseignement  

 enjeu de la légitimité  

 enjeu du sens au métier : 

L’innovation pédagogique peut répondre à ces enjeux  
- Une conjonction intéressante entre innovation pédagogique et EPA : redonner du sens , répondre au 
leur de l’innovation : exploitation de Figeac ; il y a à la fois réponse à une attente sociale et retour vers 
un des marqueurs identitaires de l’enseignement agricole  EPA et IP se conjuguent donc pour re-



proposer un projet à l’EA facilement appropriable et qui suscite l’adhésion ( succès de ces journées, 
mobilisation dans les établissements… plusieurs signaux) 

 En permettant l’expérimentation, car finalement, c’est ce que propose l’IP, cela confère de facto 
une légimité : on peut faire car on a recréer un cadre qui n’est pas le cadre normal… (le cas de 
la commande extérieure, l’exemple des trophées de l’agriculture) 

 Cela oblige à une mobilisation de nouveaux process pédagogiques qui donnent une crédibilité : 
le jeu des insectes, l’utilisation d’outils, … 

Mais au delà de cette adéquation salutaire, on peut se demander quels sont les risques : n’y a t’il pas 
un risque à trop se focaliser sur l’innovation pédagogique, à trop compter sur celle-ci à avoir une image 
en trompe l’œil des dynamiques en cours  et à passer à côté des vrais leviers de l’enseigner à produire 
autrement ? 

Le vrai enjeu est celui de la massification des dynamiques… tant qu’on est dans le registre de 
l’innovation, est-on dans celui de la généralisation ? oui si l’on considère qu’une innovation est une 
expérimentation qui a réussi. 

Mais en même temps, tout ce qui a été décrit avant montre que le statut de l’innovation légitime les 
choses parce qu’on crée un décalage, on fait un pas de côté ;  

On peut cela dit créer des conditions pour éviter cet écueil et pour cela, on peut citer 4 leviers 
clefs : 
o la question de la formation : l’utilisation des outils, le cela ne va pas de soi qui a actuellement 

été notée comme un handicap de l’EA 
 

o l’évaluation :  
o mesure de l’impact sur l’apprenant non réalisé à ce jour  
o la question du pilotage pédagogique 

 
o le besoin de pilotage pédagogique et retour sur la question de la formation 
o la question de l’accompagnement pédagogique qui n’est pas qu’un accompagnement de 

contenu et qui nécessite une ingénierie pédagogique spécifique ; il y a un coût de transfert, 
d’appropriation dont il faut tenir compte. 

Enfin pour conclure cet exercice et cette analyse de la connexion entre innovation pédagogique et 
enseigner à produire autrement, on ne peut pas ne pas faire référence à Edgar Morin qui est sans 
doute le philosophe qui de part son regard au monde donne une grille de lecture voire des pistes de 
méthodes extrêmement intéressantes :  

Invitant à une novation pédagogique pour ne pas tomber dans la simple reproduction innovante, il faut 
s’inspirer de ces 7 savoirs de son ouvrage « pour une éducation du futur » 

- les cécités de la connaissance : erreur et illusions 
- les principes d’une connaissance pertinente 
- enseigner la condition humaine 
- enseigner l’identité terrienne 
- affronter les incertitudes 
- enseigner la compréhension 
- l’éthique du genre humain 

 
 


